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1 komentar

Suzivot s turizmom izmedu autenticnosti 1 simulacije (5)

turizmom u odredenim hrvatskim gradovima odnosno turistickim odrediStima na jadranskoj obali.

Prethodno je potrebno re¢i najvaznije o povezanosti

sociologije s fizikom. Vjerujem da ¢e neuobicajenost
odabranog puta kojim kreée ovo razmatranje biti opravdana
kona¢nom kontekstualizacijom predocenih uvida.

S ociologija turizma nadaje se polaziStem od kojega pocinjemo razmatrati razli¢ite oblike suZivota s

»Znati da bi se predvidjelo, predvidjeti da bi se sprijecilo®,
glasi moto koji je formulirao francuski matematicar i filozof
Auguste Comte. On je izdvojio sociologiju iz okrilja filozofije
1 utemeljio ju kao posebnu znanost. Po uzoru na fiziku,
podijelio je sociologiju na socijalnu statiku 1 socijalnu
dinamiku, pri ¢emu bi statika razmatrala pojedince, obitelj 1
drustvo, koji su svojevrsni uvjeti ravnoteze druStvenoga
organizma, a dinamika bi se bavila njegovim napretkom, koji
pokre¢u ideje. Comte napredak drustva nije shvacao kao
revoluciju, skokovitu naglu promjene u nova drustvena stanja,
nego kao posve odredenu evoluciju, razvoj u okviru
postojecega reda. Pojave u drustvu imale bi se proucavati prema njihovoj vanjskoj ,,koegzistenciji i sukcesiji*
(supostojanju 1 susljednosti), tako da bi se utvrdivali i usporedivali empirijskom odnosno kvantitativnom
metodom. Pri tome je vazno napomenuti da Comte nije istrazivao uzroke koji generiraju te pojave, nego je samo
raS¢lanjivao okolnosti pod kojima pojave nastaju, i onda ih povezivao po redu 1 slicnosti. Kao Sto je pokuSavao
pronaci analogiju izmedu sociologije i fizike, tako je trazio analogije izmedu razli¢itih pojava u drustvu.[1]

Sociologija turizma

Sociologija turizma bavi se identitetom i znaCenjem turistiCkoga odrediSta, razmatra motivacije 1 ponasanje
turista, ukljucujuci njihove interakcije s lokalnim stanovniStvom, pri ¢emu glavno podrucje istrazivanja jest
utjecaj turizma na odrediSte 1 njegovo stanovniStvo. Nadalje treba re¢i da se sociologija turizma iskazuje kao
grana opée sociologije i pridolazi medu najmlade specijalne ili posebne socioloske discipline. Ima svoje
predrazdoblje do 60-ih godina 20. stoljeca te nakon toga znanstveno razdoblje koje pocinje 1960. godine i traje
do danas.[2] O nastanku i razvoju sociologije turizma napisala je Martina Pavat, magistra ekonomije koja se
bavi drustvenim pojavama u turizmu, ove recenice:

,Uspostavljajuéi se kao veliko trziSte za globalnu 1 nacionalnu ekonomiju, turizam je desetlje¢ima razvojni
interes cijelog svijeta, ukljucujuci Siroki turisticki razvoj koji otvara razli¢ita drustvena pitanja povezana s ovim
drustvenim fenomenom. [...] Isto tako, moZe se re¢i da iako je turizam posljednjih godina postao najmasovniji
oblik provodenja odmora u razvijenim drustvima, a turisticka putovanja za suvremenog ¢ovjeka sastavnim
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dijelom njegove kulture, zbog relativno malobrojnih socioloskih istrazivanja stanja turizma, nije shvacena
sadasnjost, a jo§ manje njegova buduénost.“[3]

Kao $to je ve¢ naznaceno, turizam je predmetom socioloskoga istrazivanja postao u drugoj polovici 20. stoljeca.
Sociolozi nisu mogli zanemariti veliku ekonomsku vaznost masovnih putovanja, a jo§ su im se vaznijim
nametnule posljedice koje turizam ostavlja na pojedinca, njegovu obitelj, lokalnu zajednicu i druStvo u cjelini.
Razvoj odnosno Sirenje turizma donosi brojne drustvene promjene, od kojih se neke dogadaju u kratkome roku,
kao primjerice izgradnja turistiCkih objekata 1 ugostiteljskih kapaciteta koji ¢e zadovoljiti zahtjeve turista. To
donosi pozitivne ucinke, u prvome redu nova zaposljavanja, ¢ime se pospjesSuje ekonomski standard lokalnoga
stanovni$tva. Dugoro¢ne promjene koje razvoj turizma uzrokuje u odredenome turistiCkom odredistu o€ituju se
u postupnoj promjeni ponasanja mjesnoga stanovnistva, koje biva prisiljenim na prilagodbu zahtjevima turista, a
s druge strane se ocekuje da to ponasanje ostane autenticno, prirodno i time turistima zanimljivo i privla¢no.
Tako se turisticko odrediste zatjeCe izlozeno razli¢itim silnicama, nerijetko 1 suprotno usmjerenima, razliitim
zahtjevima i pritiscima.

Povratka na staro nema jer turizam uz pozitivne posljedice ostavlja i negativne, i to ne samo na lokalno
stanovni$tvo nego i na cjelokupni okolis. Dakle, brojni su razlozi $to se razvoj turizma iskazuje zanimljivom i
pozeljnom temom za socioloska istrazivanja i analize, a sve s glavnim ciljem da rezultati istrazivanja i dobivene
spoznaje postanu dostupnima svim sudionicima u tome slozenome druStvenom procesu, ¢ime bi se omogucio
odrzivi razvoj turizma.[4]

Znacajne promjene u odnosu domacdina i turista

Fenomen turizma postao je podru¢jem istrazivanja ne samo sociologije nego i1 etnologije 1 kulturne
antropologije. Prije nesto viSe od pola stolje¢a, godine 1970., tiskano je u Casopisu ,,Dometi* predavanje Dunje
Rihtman-Augustin naslovljeno ,,Etnologija 1 turizam®. Autorica, koja pripada doajenima hrvatske etnologije,
zapocinje tekst ovim odlomkom:

,Mnogo jace, intenzivnije od najpreuzetnijih planova industrijalizacije, razvoj turizma u pojedinim krajevima
utjeCe na promjenu strukture privrede i druStva, ali 1 na promjenu kulture. To se dogada zato Sto je turisticka
privreda vrlo raznolika i ne ograni¢ava se na pruzanje usluge u velikim ugostiteljskim objektima, nego uz to
uvelike angazira individualnu inicijativu. Pojedine obitelji ulaze u turisticku djelatnost kao poduzetnicke
jedinice, organiziraju se za pruzanje odredenih usluga — i neposredno — u svoje domove primaju posve strane
ljude: ljude iz nepoznatih, udaljenih krajeva Evrope odnosno svijeta, ljude iz razli¢itih drustvenih slojeva, s
drugacijim navikama i potrebama, s drugacijim pogledima na
zivot 1 svijet. I tu, u svom domu, upravo u sebi samoj, naSa se
primorska (pa i kontinentalna) obitelj prilagodava navikama,
potrebama, ali i pogledima stranaca koji ¢e u najneposrednijoj
blizini prozivjeti tjedan ili dva i s kojima ¢e se, premda postoji
jezicna barijera, na neki nacin sprijateljiti, uspostaviti
kontakt.“[5]

Stanovita mjesta iz predavanja etnologinje 1 kulturne
antropologinje Rihtman-Augustin nisu do danas izgubila na
vrijednosti i relevantnosti, dok je neke druge ondasnje
okolnosti ostavio za sobom polustoljetni protok vremena. Svakako valja primijetiti da domacini odnosno
iznajmljivaci sve manje uspostavljaju s gostima prijateljske kontakte, ne prozivljavaju s njima tjedan ili dva u
neposrednoj blizini, nego se dislociraju na druga mjesta, izvan sredista gradova ili naselja, pa i u blizoj okolici,
prepustajuci atraktivne lokacije turistima. Domaci su se ljudi pritom podijelili na iznajmljivace apartmana i1
»sakupljace® turista te su drustveni odnosi, nekada iskljucivo susjedski i1 prijateljski, postali poslovni. Od
negdasnjih prijateljskih zbliZavanja s turistima, dospjelo se do toga da se domaci stanovnici udaljavaju od svojih
kuc¢a, od susjeda i prijatelja, pri ¢emu pojam ,,susjed* postaje ispraznjen od uobicajenih sadrzaja.
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Turizam generira nove drusStvene odnose, namece lokalnoj zajednici nove obrasce ponasanja i djelovanja te
upisuje nova obiljezja u kulturni prostor doti¢ne zajednice. Sve to cesto dovodi do loSih posljedica: izostanka
harmoniziranog suZivota s turizmom, pojave stihijskoga i prekomjernoga turizma, rivalske kulture u kojoj je
borba za turista 1 profit glavni cilj, Sto sve zajedno dovodi do narusavanja drustvenih odnosa, gubljenja identiteta
lokalne zajednice i nastanka neformalne ekonomije. Te ¢emo fenomene, s njihovim lo§im i dobrim stranama,
razmotriti na primjerima Dubrovnika i Sibenika.

Povijesni Dubrovnik kao primjer ,,prave mjere* i utopijski ,,raj na zemlji*

Dubrovnik je grad po mnogo ¢emu jedincat ne samo u Hrvatskoj nego i u svijetu pa razumljivim biva da je vec
viSe od stotinu godina pozeljno i1 zudeno turisticko odrediste, turisticka atrakcija 1 senzacija, urbani lokalitet
prvorazredne kulturno-povijesne vrijednosti. Ne treba cuditi da je cijeli dubrovacki Stari grad upisan na
UNESCO-ov Popis svjetske bastine.

Cesto se u prilog posebnosti Dubrovnika navode rijeéi $to ih je, preplavljen dojmovima u susretu s Gradom,
izrekao irski knjizevnik George Bernard Shaw: ,,Oni koji traZe raj na zemlji, trebaju do¢i 1 vidjeti Dubrovnik*
(,,These who look for paradise on earth should come and see Dubrovnik®).[6] To je Shaw izrekao za posjeta
Dubrovniku na Uskrs 1931. godine. Ali nije to bio prvi njegov posjet Gradu. Prvi je put doputovao u Dubrovnik
svibnja 1929., kojom prigodom je u razgovoru za lokalne novine medu inim rekao:

,Opazam da je ovo najjeftinija zemlja na svijetu, mozda zato Sto drzava subvencionira turisticku industriju.
Kada sam htio platiti hotelski raun, novac nisu htjeli primiti,
a kada sam ostao pri tome da moram platiti, poklonili su mi
jedno narodno odijelo, koje vrijedi nekoliko puta vise nego
placeni hotelski racun.“[7]

Nakon toga je Shaw predao zagrebatkom ,,Stella-filmu*
reklamno pismo u kojemu &itamo: ,,Englezi, Irci, Skoti,
AmericCani 1 svi vi ostali ¢lanovi civiliziranih naroda, dodite u
milijunima u Jugoslaviju. S vama ¢e postupati kao s
kraljevima: vlada ¢e vam platiti polovicu troSkova za hotel 1 za
automobile 1 opskrbiti vas besplatno krasnom klimom. Narod
je gostoljubiv, duhovit i srda¢an. Svaki je grad slika, svaka
djevojka filmska zvijezda. Dodite brzo, dok nas nisu upoznali:
previse je dobro, a da bi to moglo potrajati.“[8]

Mogu nam se i trebaju uciniti simpati¢nima dobrohotna idealisticka pretjerivanja Georgea Bernarda Shawa o
svakome gradu kao slici 1 svakoj djevojci kao filmskoj zvijezdi. No treba dometnuti da je svibnja 1929. hvaljena
mu Kraljevina Jugoslavija bila ve¢ cetiri mjeseca pod ,,Sestojanuarskom diktaturom® (uvedenoj 6. sijecnja
1929.), kada je despotski kralj Aleksandar 1. Karadordevi¢ raspustio Narodnu skupsStinu, zabranio djelovanje
svih politickih stranaka i sindikata, k tome 1 sve politicke skupove, uveo cenzuru i proglasio unitaristicku
ideologiju ,,integralnoga jugoslavenstva®“. O svemu tome — §to uvelike odudara od fantazmagorije o idili¢noj
Jugoslaviji — Shaw nije rekao nista. No vaznima se iskazuju ove njegove rijec¢i o Dubrovniku: ,,Previse je dobro
da bi to moglo potrajati.*

Kada je rije¢ o Dubrovniku kao gradu iz bajke, vrijedi citirati povjesni¢ara umjetnosti JoSka Belamarica, koji na
pocetku esejiziranoga i poetiziranoga predgovora ,,Grad kao kuca, kuc¢a kao Grad* pise: ,,Dubrovnik smo vidjeli
u snu prije nego smo ga prvi put posjetili — sanjaju¢i ga kako djeca sanjaju grad na sunCan dan. Jer tako
zamis$ljamo idealni grad, slican modelu u ruci svoga parca, koji na nj motri iz svake niSe, sa svakog zida.“[9]

Drugi cijenjeni povjesniar umjetnosti, Igor Zidi¢, na pocetku eseja ,,Dubrovacka arkadija ili grad u okviru od
zlata®, objavljenoga 1988., napisao je o Dubrovniku da je grad u kojemu ,,veli¢ina ne stvara iluziju reda, nego
red pobuduje dojam veli¢ine*. Zatim i ovo: ,,U redu je mjera, a u mjeri granica. Dubrovnik je grad koji doista
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ograduje, odmjerava i ograni¢ava. (U njemu je zakon propisivao koliko se najvise moZe potrositi za svadbeno
slavlje, koliko najvise za ukras broda.) Povijesni je Dubrovnik bio velik u obuzdavanju, [...]“[10]

Danas$nji Dubrovnik — grad ,,ubijen turizmom*

U suprotnosti sa svime navedenim o povijesnome gradu Dubrovniku, ovaj pomocu dobre mjere i tijekom brojnih
stoljeca izgradivani i uredivani urbani biser doZivio je 21. lipnja 2014. da ga je prekomjernost 1 neobuzdanost
zagusSila, zaustavila mu krvotok, dovela ga do kolapsa, Sto bi se moglo slikovito nazvati kratkotrajnom smréu
grada. Dogodilo se da je s pet velikih putnicko-turistickih brodova, poznatijih kao ,kruzeri, nahrupilo u
dubrovacku staru jezgru vise od deset tisuca ljudi, izazvavsi dotad nevidenu guzvu, zastoj, posvemasnji kolaps.
Slike dubrovackih Vrata od Pila gdje posjetitelji odnosno turisti stoje zaglavljeni, zarobljeni na mjestu i
onemoguceni u kretanju, od 11 do 13 sati, po najvecoj pripeci, iznureni suncem i obuzeti oajem — ubrzo su
obisle svijet. Taj je dogadaj prouzrocio da se Dubrovnik nade na vrhu liste gradova §to ih je, kako je receno,
,turizam ubio“.[11] To je zabrinjavaju¢i primjer kada neumjerenost i prekomjerni turizam dovedu do nereda 1
izgreda te uCine da se stari mediteranski grad mjere i reda
prometne u vlastitu suprotnost, negaciju svega Sto je nekoc
bio. Tako je Dubrovnik od utopijskoga grada sunca i grada
mikrokozmosa postao grad velikoga kaosa.

Dubrovnik, a posebice njegova stara gradska jezgra, biva
zahvacen negativnim pojavama uzrokovanima prekomjernim
turizmom, ¢ime postaje predmetom interesa arhitekata i
urbanista, sociologa, etnologa i kulturnih antropologa i, $to
dodatno i1 na poseban nacin zabrinjava, demografa. U proljece
2017. na mreznome izdanju ,Dubrovackoga vjesnika“
objavljen je Clanak koji je predoCio alarmantne podatke o

stanovnis$tvu povijesne jezgre Dubrovnika:

,Povijesna jezgra Dubrovnika ima 1557 stanovnika! U pet godina, od posljednjeg popisa stanovniStva 2011.
smanjio se za cCetvrtinu broj stanovnika i broj kucanstava povijesne jezgre, Sto govori o katastrofalnom
demografskom stanju! Nastavi li se ovaj katastrofalan 1 alarmantan trend pitanje je Sto ¢e Unesco koji osim
predstavljaju¢i podatke popisa stanovniStva u povijesnoj jezgri Dubrovnik dr. sc. Sanja Klempi¢ Bogadi s
Instituta za migracije i narodnosti u Zagrebu. Za pet godina nestalo je 600 stanovnika, a stanovnistvo je toliko
ostarjelo da je trecina starija od 65 godina.“[12]

Do tih brojeva dosli su popisivaci volonteri Zavoda za obnovu Dubrovnika, koji su sémi Dubrov¢ani. Oni su od
listopada do prosinca 2016. proveli interni popis stanovnika grada unutar stare povijesne jezgre kako bi dobili
podatke za izradu socioloske 1 demografske studije povijesne jezgre, na cemu se ima temeljiti buduci Plan
upravljanja povijesnom jezgrom.[13]

Stara povijesna jezgra grada Dubrovnika gotovo je ispraznjena od lokalnoga stanovniStva — stambeni prostori
velikim su dijelom prenamijenjeni za turistiCke objekte, odnosno apartmane i1 kuce za iznajmljivanje, a
svjedoCimo 1 jos nepozeljnijoj pojavi da su brojne nekretnine prodane onima koji u Dubrovniku borave samo za
odmor, pri ¢emu je medu tim novim vlasnicima najvise stranaca.

Gradani o zivotu s turizmom u ,,gradu koji nestaje*

Turizam istodobno donosi i pozitivne 1 negativne u¢inke. Pozitivni su vidljivi u porastu dohotka i poboljSanju
zivotnoga standarda stanovnika u turistickim srediStima. Uz to turizam doprinosi ocuvanju kulturne bastina i
prirodnih ljepota, atraktivnosti odredenog mjesta, pri ¢emu potice i pospjeSuje samosvijest, samopouzdanje i
ponos.[14]

O ulozi javnosti u odrzivome upravljanju dubrovackom starom jezgrom, sociologinja Nika Puho pise:
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,No, turizam se moze odraziti negativno na svakodnevni Zivot lokalne zajednice. Guzve, buka, visoke cijene,
manjak funkcionalnog sadrzaja, okupiranost javnog prostora, estetska banalizacija, problemi u prometu, ucinci
su turizma koji mogu naruSiti ravnotezu svakodnevice lokalne zajednice. Novonastala situacija na primjeru
dubrovacke stare jezgre dijeli lokalno stanovnistvo u dvije struje. S jedne strane, postoji stav da je iznajmljivanje
ili prodaja stanova unutar jezgre opravdano zbog naruSene kvalitete Zivota i moguénosti zarade. S druge strane,
postoji stav da se pod diktatom stranaca narusava svakodnevica a lokalna zajednica osje¢a se nemo¢nom®.[15]

Autorica nadalje iznosi podatke da se unutar dubrovacke stare jezgre danas nalazi oko 30 zlatarnica i
srebrnarnica, 107 suvenirnica 1 143 razlicita ugostiteljska objekta. S druge strane, dolazi do gaSenja starih obrta 1
zanata, zatvaranja pekarnica i prodavaonica prehrambenih proizvoda. ,Funkcionalna neselektivnost sadrzaja
donosi goleme probleme za obavljanje svakodnevnih potreba u Zivotu lokalne zajednice. No, isto tako lokalna
zajednica moZe biti indikator promjena, te ima potencijal u socijalno odrzivom upravljaju starom gradskom
jezgrom®, istiCe Nika Puho.[16] U radu upozorava ne samo na uzurpaciju svakodnevice i sadrzajnu
(ne)opremljenost nego 1 na, kako je napisala, ,,Zivot u nestajanju‘.

Autorica, i sama Dubrovcéanka (lokalno: Dubrovkinja), provela je istrazivanje kvalitativnom metodologijom, pri
¢emu je na uzorku lokalnoga stanovniStva rabila metodu narativnoga urbanizma, a provela ju je prikupljanjem
podataka kroz Setnju i razgovor sa stanovnicima, mapiranjem grada i fotografiranjem odredenih lokaliteta. O
fenomenu zivota u nestajanju neki od sugovornika odnosno ispitanika rekli su:

,Nas je puno tu bilo, viSe nazalost ne, nema toliko djece ono ne znam zbog Cega jer stvarno kad sam ja bila
dijete 1 prije nas je straSno puno narastaja bilo i ono svih generacija ba§ smo se svi igrali... ono bas je bilo super
ali sad nazalost nema toliko djece, ne znam zbog cega...“ (Lea)[17]

,»Sve manje Celjadi... Sve manje Celjadi i eto kad sam ja gore najstariji u mome dijelu de ja Zivim, eto. Sam
Dubrovnik prije rata imo, prije rata, preko pet tisu¢a ljudi sada po nekovoj, pito sam dva tri puta svecenika kad
ono iza Bozi¢a dode blagoslovit kucu koliko, prije dvije, tri godine. Jedan mi je svecenik reko oko
osamstosezdeset iako po meni je to realnije sigurno toliko jer sad oni govoru tisu¢u ipo ljudi, ne moze bit tisu¢u
ipo... Zalosno, nema male djece, e to je katastrofa za ovaj Grad.* (Josip)[18]

Bujanje turizma 1 prekomjerni turizam doveli su u Dubrovniku do odumiranja grada, do grada u nestajanju.
Prisjetimo se citiranih u ovome ¢lanku rijec¢i Igora Zidi¢a, koji je za povijesni Dubrovnik istaknuo: ,,U redu je
mijera, a u mjeri granica. Dubrovnik je grad koji doista ograduje, odmjerava i ograni¢ava.“ Cini se opravdanim
zakljuciti da su i gradani Dubrovnika svjesni te potrebe za apolonskom mjerom i skladom, za Zeljenim
optimumom koji bi harmonizirao i pomirio suprotstavljene zahtjeve. U razgovoru sa sociologinjom Nikom Puho
ovako su to iskazali:

,,Irebalo bi imat mjeru izmedu toga $to Grad dava a opet moras bit svjesan da mi ne mozemo od nicega zZivjet
nego od turizma, zna¢i ne mozes to dignut ali, mjeru...“ (Marina)[19]

,,Pa mislim kvaliteta zivota u neku ruku je omoguéena samim tim turizmom a s druge strane sam taj turizam
smanjuje kvalitetu Zivota tako da je poanta da se nade neki optimum... (Josip)[20]

Ako se u tome pogledu ne postigne mjera koja bijase konstitutivnom za povijesni Dubrovnik, mogao bi ovaj
grad postati, zbog negativnih demografskih trendova i odumiranja Zivota u staroj gradskoj jezgri, grad bez
buduénosti.

Kulturni turizam u razvoju Sibenika

U usporedbi s Dubrovnikom, znatno je bolje stanje u Sibeniku, gradu pod Subiéevcem, koji nema ni priblizno
tako bogatu turisti¢ku tradiciju kao grad pod Srdem. Sibenik je nekada u najveéoj mjeri bio usmjeren na
industriju, ali se zbog njezine propasti okrenuo turizmu. Izuzmemo li hotelski kompleks ,,Solaris*“ smjesten
nadomak Sibenika, naspram otoku Zlarinu, grad i nije imao znacajnijih turistickih sadrzaja — bio je ponajve¢ma
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industrijski 1 tranzitni grad u koji su putnici odnosno turisti dolazili da bi nastavili put prema obliZnjim otocima,
prije svega Kornatima, ali i prema Sibenskomu zaledu, u okrilju kojega su najprivlacniji slapovi rijeke Krke.

O ulozi turizma, prije svega kulturnoga, u razvoju grada Sibenika, zapaZa i obja§njava ekonomistica Barbara
Podrug da ,,iako se jos uvijek 'sunce i more’ navode kao vazan
motiv dolaska, Grad je uocio kulturni potencijal kojim
raspolaze 1 okrenuo se ulaganju u kulturni turizam®. Tomu
znatno doprinose projekti revitalizacije Cetiriju tvrdava koje
okruzuju Sibenik ¢ineéi bitan element kulturne ponude. Medu
njima se posebno istiCe tvrdava svetoga Nikole, koja se, uz
katedralu svetoga Jakova, nalazi na UNESCO-ovu popisu
zaSticene svjetske bastine, napominje Barbara Podrug te istic¢e
specificnosti 1 komparativne prednosti grada, uz otvorene
moguénosti daljnjih poboljianja: ,,Sibenik trenutno ima status
jedinog hrvatskog grada s dva spomenika pod =zaStitom
UNESCO-a, $to mu dodatno ide u prilog. Tu su i brojne
kulturne manifestacije koje doprinose razvoju, medutim organizacijom manifestacija i van sezone utjecalo bi se
na privlacenje kulturnih turista tijekom cijele godine $to bi u biti 1 trebao biti jedan od ciljeva razvoja kulturnog
turizma u gradu Sibeniku.“[21]

O tome je Barbara Podrug provela kvantitativno empirijsko istraZivanje, ,,on line* putem zbog nepovoljne
epidemiologke situacije. Ispitivala je stajaliita lokalnoga stanovniitva o Gimbenicima grada Sibenika koji
privlace posjetitelje, o potencijalu grada za daljnji razvoj turizma, ponajve¢ma kulturnoga, te o upoznatosti
gradana s kulturnim manifestacijama i stupnju zadovoljstva njima. Istrazivanje je k tome obuhvatilo stupanj
zainteresiranosti 1 spremnosti stanovniStva za sudjelovanje u osmiSljavanju novih kulturnih sadrzaja (ili
proizvoda, kako se to sve ¢eS¢e govori) njihova grada. Autorica objasnjava da se uporabom metoda deskriptivne
statistike prezentiraju numericke vrijednosti, dok se kod ispitivanja hipoteza ispituje ,,je li se razina slaganja na
ponudene tvrdnje statisticki znacajno razlikuje od grani¢ne vrijednosti 3, koja predstavlja indiferentnu
vrijednost, odnosno razinu prijeloma iz neslaganja u slaganje s ponudenim tvrdnjama koriStenjem Likertove
skale od 1 do 5, gdje 5 predstavlja najveéi intenzitet slaganja s ponudenom tvrdnjom®.[22]

Sibenik i autenti¢ni suzivot s turizmom

Ne umanjujuéi vrijednost ni jedne od dviju u ovome ¢lanku spomenutih metoda istrazivanja, mozemo primijetiti
da se bitno razlikuju: Barbara Podrug provela je medu gradanima Sibenika kvantitativno empirijsko istraZivanje
,,on line“, u okviru kojega je metodom deskriptivne statistike prezentirala numericke vrijednosti — a Nika Duho
provela je medu Dubrovéanima kvalitativno istrazivanje, primarno fenomenolosko, putem izravnih razgovora,
kojemu je smisao razvijanje mjeSovitoga opisa iskustva za sve
sugovornike odnosno ispitanike, pri ¢emu je uz fenomenoloski
primijenjen, manjim dijelom, i etnografski pristup.[23]

Iz analize rezultata istrazivanja koje provela je Barbara Podrug
mozemo vidjeti da je najveca razina slaganja oko tvrdnje
,Razvoj turizma u gradu Sibeniku stvara priliku za otvaranje
novih radnih mjesta”, gdje je utvrdena prosjecna razina
slaganja 4,57, dok je najmanja razina slaganja oko tvrdnje
,Razvoj turizma ometa normalno odvijanje svakodnevnice
lokalnog stanovnistva“, gdje je utvrdeno neslaganje, i to u
prosjeku na razini 2,44. Ti nam rezultati jasno govore da — za R ;
razliku od sluc¢aja stare gradske jezgre Dubrovnika gdje je velikim dljelom rije 0 suprotstavljenlm motlvacuama
i ,zivotu u odumiranju® — u starome dijelu Sibenika moguce je govoriti o suZivotu s turizmom. Gradani se
uglavnom nisu iselili iz svojih stambenih objekata i nastoje zivjeti naporedo s turizmom, zajedno s njim, a mnogi
zive od njega. Turizam poboljSava zivotni standard ljudi i doprinosi ozivljavanju grada. Posrijedi je pozeljni
primjer suzivota s turizmom i odrzivoga turizma.
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Kada je o Sibeniku rije¢, treba napomenuti da je u tome gradu od 2. do 5. svibnja 2019. odrzana medunarodna
konferencija ,,Proceed With Care — Living with Tourism* (,,Nastavimo s paznjom — Suzivot s turizmom®).
Dogadaj je upriliCen pod pokroviteljstvom ondasnje predsjednice Republike Hrvatske, Kolinde Grabar
Kitarovi¢, UNESCO-a i Ministarstva turizma Republike Hrvatske, te s Gradom Sibenikom kao glavnim
partnerom. Na konferenciji su se okupili, razmijenili iskustva i izlozili ideje svjetski strucnjaci koji se bave
odnosom bastine i turizma. Stru¢njaci iz podru¢ja humanistickih znanosti, arhitekture, geografije i ekonomije
otvorili su niz tema od vitalne vaznosti za odrZivost kulturnoga turizma i turisticke djelatnosti uopce. Ponudili su
odgovore na brojna pitanja i obrazlozili rjeSenja mnogih problema. Takoder treba re¢i da je ovu hvale vrijednu
konferenciju bio organizirao tim kojim su upravljale Jelena Skorup, Ankica Mami¢ i Dragana Lucija Ratkovi¢
Aydemir.[24]

RavnoteZa i harmonija u odrZivome turizmu

To ne znadi kako je u Sibeniku sve uzorno i za pohvalu. I tamo se dade zamijetiti trend da je u starome dijelu
grada nes§to manje prodavaonica prehrambenih proizvoda i zanatskih radionica (postolarskih, urarskih, servisa
elektri¢nih aparata i sl.), a namjesto njih pojavljuju se suvenirnice, zlatarnice, mjenjacnice, restorani i drugi
sadrZaji namijenjeni ponajve¢ma turistima. Ali sve to je, joS uvijek, u prihvatljivoj mjeri u usporedbi sa starom
gradskom jezgrom u Dubrovniku. Sli¢ni slucajevi dubrovackomu vidljivi su i u nekim dijelovima Splita, kao
Bac¢vicama, Radunici 1 drugim kvartovima u kojima je turizam preobrazio
zivot do neprepoznatljivosti — dok je viSe-manje autenticni suzivot s
turizmom, sli¢no Sibenskomu slucaju, ostvaren u Zadru, Puli, Rovinju i jos§
nekim turistickim odrediStima, odnosno gradskim sredinama u kojima
»genius loci“ 1 dalje Zivi u osuvremenjenoj autenticnosti; neovisno o
turizmu 1, u isti mah, upravo zahvaljuju¢i njemu.

Razlozi tih razlika nisu jo§ dostatno istrazeni, a procesi i promjene
potaknute turizmom zaokupljaju sociologe i filozofe, etnologe i1 kulturne
antropologe, arhitekte 1 urbaniste te na poseban nain ekonomske
stru¢njake koji se bave ovim podruc¢jem gospodarstva.

Zaklju¢no moZemo ustvrditi da rjeSenje treba traziti u dobroj mjeri 1
suzivotu s turizmom, ravnotezi i harmoniji izmedu turisticke djelatnosti 1
_ potrebe za odrZivim svakodnevnim Zivotom mjesnoga stanovniStva, §to
ey o ukljucuje odmak od prekomjernoga turizma te pridavanje vaznosti kulturi
gradskih sredina, autenti¢nomu Zivotu lokalnih zajednica 1 zdravomu

odnosu prema okoliSu.

Naposljetku se osvrnimo na Augustea Comtea, o kojemu je bilo rije¢i na poc¢etku ovoga ¢lanka. Prisjetimo se da
Comte nije napredak vidio kao revoluciju, nego evoluciju, razvoj u okviru postojecega reda. A 1 njegovo
povezivanje sociologije s fizikom, koje inafe biva prili€no problemati¢nim, moZe dobiti opravdanje iz
etimologije. Rijec ,,fizika* dospijeva od grcékoga ,,fysis“, u znacenju 'priroda’, iz ¢ega na posve odredeni nacin
proizlazi da je u svim Covjekovim djelatnostima — a na poseban nacin u turizmu — potrebno teziti ravnotezi
izmedu drustva i prirode, svjetskih pojavnosti 1 lokalnih vlastitosti, rasta i mjere, razvoja 1 stabilnosti, ekonomije
i ekologije...

Marito Mihovil Letica
Tekst je dio niza ,,Suzivot s turizmom izmedu autenti¢nosti i simulacije, a objavljen je na Portalu HKV-a u

sklopu projekta poticanja novinarske izvrsnosti u 2022. godini Agencije za elektronicke medije. PrenoSenje
sadrzaja dopusteno je uz objavu izvora i autorova imena.
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